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POSTANOWIENIE

Dnia 11 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franhczak

w sprawie z odwotania Z. Oddziatu w L.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddziatowi w L.

o podleganie obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 11 lipca 2019 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 27 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od odwotujagcego sie na rzecz organu rentowego
kwote 240 z} (dwiescie czterdziesci) tytulem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w (...) wyrokiem z
dnia 27 kwietnia 2018 r., na skutek apelacji wniesionej przez Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych(...)Oddziat w t., zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w t. z
dnia 10 maja 2017 r., ktérym zmieniono decyzje organu rentowego z dnia 23
pazdziernika 2015 r., stwierdzajgcg, ze ubezpieczony J. R. podlega obowigzkowo
ubezpieczeniom spotecznym: emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu we
wskazanych okresach jako zleceniobiorca Z. Oddziat w t. (dalej jako ptatnik

sktadek) oraz ustalajgcg miesieczng podstawe wymiaru sktadek na te



ubezpieczenia za maj, listopad i grudzien 2012 r. na kwote 180 zt w ten sposob, ze
oddalit odwotanie pfatnika sktadek.

W motywach orzeczenia Sad Apelacyjny przyjgt, ze sporne umowy
cywilnoprawne, ktérych przedmiotem bylo sedziowanie na wystawie psow,
sedziowanie - testy i PT, sedziowanie na egzaminie IPO |, nie posiadajg cech
umowy o dzieto, lecz umowy o Swiadczenie ustug bedgcej umowg starannego
dziatania, ktorej celem jest wykonywanie okreslonych czynnosci, a nie koniecznos¢
osiggniecia rezultatu. Swiadczy o tym fakt, ze strony nie umawiaty sie na z géry
okreslony, konkretny rezultat, co wynika wprost z tresci umow. Sad Apelacyjny
podkreslit, ze dla oceny czy strony zawarty okreslong w nazwie umowe, bada sie
nie tylko ich wole, ale réwniez cechy umowy. Wola stron realizuje sie bowiem
przede wszystkim w faktycznych elementach umowy okreslajgcych tresc
zobowigzania. Zasada swobody umow (art. 3531 k.c.) nie oznacza nieograniczonej
dowolnos$ci w ksztattowaniu stosunku prawnego. Konieczne jest bowiem
dochowanie zgodnosci tresci i celu z jego naturg, ustawg i zasadami wspotzycia
spotecznego. W sprawie nie sposob odczytywac woli stron inaczej jak swiadczenie
ustug, a nie wykonywanie dzieta, gdyz to nie wynik, lecz okreslone dziatania byty
istotne dla realizacji zawartej umowy. Wynika to wprost z charakteru czynnosci, jak
i sposobu ich wykonywania przez zleceniobiorce na rzecz ptatnika skfadek, a
wypetnianie przy okazji tych czynnosci dokumentacji, miato charakter wtorny,
stuzgcy wytgcznie do udokumentowania przebiegu wykonanych czynno$ci.

Powyzszy wyrok Sgdu Apelacyjnego w catosci zaskarzyt skargg kasacyjng
ptatnik sktadek, domagajgc sie uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci i
orzeczenia co do istoty sprawy przez oddalenie apelacji oraz zasgdzenia od organu
rentowego na jego rzecz kosztoéw postepowania wedtug norm przepisanych.

W skardze kasacyjnej zarzucono naruszenie prawa materialnego - art. 627
k.c. i art. 750 k.c. w zwigzku z art. 734 § 1 k.c., przez ich btedng wyktadnie i
przyjecie, ze umowy zawierane przez skarzgcego z sedziami na zawodach
kynologicznych stanowig umowy o $wiadczenie ustug, dla ktérych stosuje sie
odpowiednio przepisy o umowie zlecenia, podczas gdy swiadczenie przyjmujgcych
zamowienie doprowadzi¢ miato do konkretnego materialnego rezultatu w postaci

wykonania opisu psow na wystawie pséw rasowych oraz do powstania utworu w



rozumieniu ustawy o prawie autorskim i praw pokrewnych, a ponadto istniata
mozliwos¢ poddania umowionego rezultatu sprawdzianowi na istnienie wad
fizycznych, a wiec stanowity one umowy o dzieto.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
sprowadzajgcego sie do pytania, czy umowy, ktorych przedmiotem jest
sedziowanie na zawodach kynologicznych stanowig umowe o dzieto w rozumieniu
art. 627 k.c.? Ponadto - w ocenie skarzgcego - skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona z uwagi na btedne zakwalifikowanie przez Sad Apelacyjny umow o
sedziowanie na zawodach kynologicznych jako uméw o $wiadczenie ustug,
podczas gdy byty to umowy o dzieto.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wnidost o odmowe
przyjecia skargi do rozpoznania i zasgdzenie na jego rzecz kosztow zastepstwa

procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos$c
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Obowigzkiem
skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz tylko wéwczas
moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 398* § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez
skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich stanowi art. 398° § 1 k.p.c.

Whniosek o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej zostat oparty na
przestance wystepowania w sprawie istotnego zagadnienie prawnego (art. 398° § 1

pkt 1 k.p.c.) oraz oczywistej zasadnosci skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).



Natomiast ujete w skardze przestanki przedsgdu wzajemnie sie wykluczajg.
W orzecznictwie przyjety jest poglad, ze nie mozna twierdzi¢, iz skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (co ma miejsce woéwczas, gdy stwierdzone
naruszenia prawa sg widoczne na pierwszy rzut oka, bez pogtebionej analizy
prawnej) i ze jednoczesnie w sprawie wystepujg zagadnienia prawne, ktore
wymagajg zaangazowania Sadu Najwyzszego w dokonanie pogtebionej
interpretacji niejasnych przepiséw (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
30 listopada 2012 r., | UK 414/12, niepubl.). To co ma swiadczy¢ o oczywistej
zasadnosci skargi nie moze by¢ jednoczesnie ujmowane jako podstawa
przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.,, gdyz jezeli wystepuje istotne
zagadnienie prawne albo powazny problem sSwiadczgcy o potrzebie wyktadni
przepisu, to nie mozna jednoczesnie twierdzi¢, ze z tych samych przyczyn skarga
jest oczywiscie uzasadniona, jako ze twierdzenie o oczywistej zasadnosci skargi
pozostaje wowczas w kolizji z problemami prawnymi warunkujgcymi pierwszg i
drugg podstawe przedsgdu (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18
lipca 2012 r., | UK 118/12, LEX nr 1675225). Zatem nie do pogodzenia z
oczywistoscig skargi jest stawianie w niej zagadnien prawnych, wymagajgcych
rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy, ani wskazywanie na potrzebe wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 14 kwietnia 2011 r., Il UK 24/11, LEX nr 1365662).

Niezaleznie od powyzszego, jesli skarzgcy powotuje sie na wystepowanie w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego, w uzasadnieniu wniosku (sporzgdzonym
odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych) winno zosta¢ sformutowane
zagadnienie prawne oraz przedstawione argumenty prawne, ktore wykazg
mozliwos¢ roznorodnej oceny zawartego w nim problemu. Zgodnie ze
stanowiskiem jednolicie wyrazanym w judykaturze, oznacza to w praktyce,
ze zagadnienie prawne musi odpowiadac¢ okreslonym wymaganiom, a mianowicie:
1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym
sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1996 r., Il UR 5/96, OSNAPIUS 1997 nr 3, poz. 39 i
postanowienie z dnia 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), 2) by¢



przedstawione w sposdb ogodlny i abstrakcyjny tak, by umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, nie sprowadzajgcej sie do same;j
subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02, LEX nr 57240; z dnia
22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z dnia 5 grudnia 2008 r.,
[l CZP 119/08, LEX nr 478179), 3) pozostawac¢ w zwigzku z rozpoznawang sprawg
i 4) dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci.
Istotno$¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie
wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa lub znaczenie
precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Twierdzenie o
wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy
przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z
odmiennej wyktadni przepisow konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr 577467, czy tez z
dnia 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468). Nie wystepuje w sprawie
istotne zagadnienie prawne, gdy Sad Najwyzszy zajat juz stanowisko co do tego
zagadnienia i nie istniejg przekonujgce argumenty, ktdére stanowisko to mogtyby
podwazyc¢ (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 12 marca 2010 r., Il UK
400/09, LEX nr 577468; z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK 328/11, LEX nr 1215423,
z dnia 19 marca 2012 r., Il PK 294/11, LEX nr 1214578; z dnia 10 kwietnia 2018 r.,
| CSK 733/17, LEX nr 2495968; z dnia 10 kwietnia 2018 r., Il PK 143/17, LEX nr
2525398; z dnia 19 kwietnia 2018 r., | CSK 709/17, LEX nr 2486162; z dnia 23
maja 2018 r., | CSK 33/18, LEX nr 2508114).

Z kolei skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg
skargg orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, za$ oczywiste
naruszenie prawa powinno byC rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 Ilutego 2001 r., | PKN 15/01,
OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01,
OSNP 2003 nr 18, poz. 437). Powotanie sie przez autora skargi kasacyjnej na



przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go zatem do
przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowane;j
postaci naruszenia przepisdw prawa materialnego lub procesowego polegajacej na
jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie uzasadniong, f{j.
podlegajgcag uwzglednieniu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11
grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 r., Il PK
304/09, LEX nr 602695). Innymi stowy, jezeli skarzgcy powotuje sie na oczywistg
zasadnosc¢ skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z ktérego ta
oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadnosc¢ tatwo
dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX nr 602638).

Na podstawie powyzszych wywodow nalezy stwierdzi¢, Zze skarzacy nie
wykazat we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania spetnienia
wymogow przewidzianych dla przestanek przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c.

Przede wszystkim skarzgcy taczy oczywistg zasadnos¢ skargi z
wystgpieniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, a jak wskazano powyzej
przestanki przedsgdu wymienione w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. nie mogg co do
zasady wystepowaé jednoczesnie. Ponadto przedstawione w skardze istotne
zagadnienie prawne zostato wadliwie skonstruowane, gdyz nie ma ono charakteru
ogolnego i abstrakcyjnego, lecz w istocie zmierza do uzyskania odpowiedzi, ktéra
stanowitaby rozstrzygniecie sporu w jego indywidualnej sprawie. Jednoczes$nie
formutujgc rzekome zagadnienie prawne skarzgcy ograniczyt sie jedynie do
polemiki z przyjetym przez Sgd Apelacyjny stanowiskiem, prezentujgc twierdzenie,
ze prawidlowe] kwalifikacji umow o sedziowanie za zawodach kynologicznych
dokonat Sad Okregowy, ktéry rozstrzygngt sprawe na korzy$¢ skarzgcego.
Skarzgcy nie wykazat przy tym, aby art. 627 k.c., ktérego dotyczy przedstawione
zagadnienie prawne, wywotywat problemy interpretacyjne w kwestii umow, ktoérych
przedmiotem jest sedziowanie na zawodach, co w sprawie sprowadzato sie do
sprawdzenia umiejetnosci, budowy i prezentacji psow uczestniczgcych w wystawie.
Wbrew twierdzeniom skargi, Sad Najwyzszy wypowiadat sie juz w kwestii

mozliwosci zakwalifikowania jako umowy o dzieto umdéw obejmujgcych swym



przedmiotem sprawdzenie wiedzy (umiejetnosci) czy egzaminowanie. W wyroku z
dnia 30 listopada 2017 r., Il UK 551/16 (LEX nr 2434450), podkreslono, ze rezultat
umowy, ktérej przedmiotem jest weryfikacja umiejetnosci zdajgcych egzamin, w
momencie jej zawarcia nie jest (i nie moze by¢) znany. Tym samym nie jest
mozliwy do ustalenia (zidentyfikowania) jej rezultat. Nie mozna wiec przyjac, aby
zamawiajgcy wymagat od wykonawcy wytworzenia konkretnego, indywidualnie
oznaczonego wytworu, ktéry poddawatby sie sprawdzianowi w aspekcie wykonania
umowy zgodnie z zamowieniem. Wrecz przeciwnie, sprawdzanie umiejetnosci jest
nastawione na wykonanie okreslonego zespotu czynnosci, w ktorych to one zyskujg
na znaczeniu, a nie ich wynik, bo ten nie jest znany i nie jest zalezny od kwalifikacji
i wiedzy wykonawcy (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 marca
2019 r., Il UK 201/18, LEX nr 2644616).

Skarga kasacyjna nie jest tez oczywiscie uzasadniona bowiem nie ma
podstaw do twierdzenia, aby Sad Apelacyjny naruszyt art. 627 k.p.c. w sposéb
oczywisty (kwalifikowany), jak tego wymaga art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W
rozpoznawanej sprawie zadna z umow nie okreslata rezultatu rozumianego jako z
gory sparametryzowanego oraz dajgcego sie poddac¢ sprawdzianowi na istnienie
wad. Za rezultat w takim znaczeniu nie mozna bowiem uznac¢ z catg pewnoscig
samych czynnosci sedziowania na zawodach kynologicznych (ocena pséw), a wiec
czynnosci, ktore charakteryzowaty sie wylgcznie starannoscig wykonania. Nie
mogg by¢ uznane za rezultat umowy rowniez dokumenty sporzgdzone przez
sedziéw kynologicznych czy tez egzaminatorow. Nie jest bowiem mozliwe poddanie
tych dokumentéow testowi na wady fizyczne, skoro kontrola ich miarodajnosci
musiataby polega¢ w istocie na ponownym przeprowadzeniu Cczynnosci
odnotowanych w tych dokumentach. Dokumenty te byty wiec réwniez jedynie
efektem starannego dziatania ich autoréw.

W tym miejscu nalezy takze nadmieni¢, ze Sad Najwyzszy w sprawach o tym
samym stanie faktycznym i prawnym odmowit przyjecia do rozpoznania skarg
kasacyjnych skarzgcego postanowieniem z dnia 26 czerwca 2019 r., | UK 403/18
(niepub.) oraz z dnia 27 czerwca 2019 r., | UK 293/18 (niepubl.).

Majac na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc kosztach



postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99
k.p.c. oraz § 9 ust. 2 w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804).



